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WPROWADZENIE

W trosce o ograniczanie negatywnych oddziatywan srodowiskowych rolnictwa oraz zwiekszenia potencjatu agrocenoz w zakresie sekwestracji wegla, promuje sie ograniczenia w uprawie roli oraz
regularne stosowanie miedzyplonéw. Rolg miedzyplonow w odniesieniu do gleby jest, przede wszystkim, stworzenie okrywy chronigcej jg przed erozjg, nagrzewaniem i parowaniem, dostarczenie
dodatkowej porcji materii organicznej czy biologiczna sorpcja biogenéw. Zadaniem wprowadzania uproszczen w uprawie roli jest natomiast, w omawianym kontekscie, przedtuzenie okrywowego
dziatania miedzyplonu (Scidtka) i ograniczenie napowietrzania i przesuszania gleby — zjawisk charakterystycznych dla uprawy ptuznej. Wiekszos¢ badan pokazuje, ze dziatania takie zwiekszaja
zawartos¢ glebowej materii organicznej z wszelkimi tego pozytywnymi konsekwencjami, w tym — korzystnym oddziatywaniem na charakterystyke mikrobiologiczna gleby. Natomiast niewiele
wiadomo, jak dtugo, w odniesieniu do parametrow mikrobiologicznych gleby, utrzymuje sie efekt zastosowania miedzyplonu, a ma to zarédwno znaczenie srodowiskowe, jak i praktyczne. Tymczasem
w niektérych ptodozmianach sg momenty, w ktorych, po pdzno schodzacych z pola uprawach nie ma juz mozliwosci zastosowania miedzyplonu. Dzieje sie tak np. w sytuacji, gdy po buraku cukrowym
uprawiane jest zboze jare. Rodzi sie wiec pytanie - czy miedzyplon zastosowany przed burakiem wptywa na wtasciwosci mikrobiologiczne gleby pod uprawa przypadajaca po buraku cukrowym?

Odpowiedz na nie byto celem niniejszych badan.

MIEJSCE | SPOSOB PRZEPROWADZENIA BADAN

Badania prowadzono w latach 2021-2022 na materiale glebowym pochodzacym z doswiadczenia polowego, prowadzonego na terenie Zaktadu Dydaktyczno-Doswiadczalnego UPP w Ztotnikach koto
Poznania, w ktérym czynnikiem doswiadczalnym byty kombinacje réznych sposobow uprawy roli zestawionych z réznymi wariantami zastosowania miedzyplonu: uprawa konwencjonalna bez
miedzyplonu, uprawa uproszczona bez miedzyplonu i z miedzyplonem (gorczyca), uprawa pasowa bez miedzyplonu i z 4 wariantami miedzyplonu - gorczyca, facelia, owies i mieszanka tych gatunkow.
Istotg badan. Istotg badan byto ich czasowe przesuniecie w odniesieniu do zastosowanego czynnika doswiadczalnego o kolejny sezon wegetacyjny. Badano bowiem wtasciwosci mikrobiologiczne
gleby (0-15 cm, 3 terminy) spod jeczmienia jarego uprawianego po buraku cukrowym, podczas gdy miedzyplon, potgczony z réznymi sposobami uprawy roli zastosowano przed burakiem cukrowym,
uprawianym po pszenicy ozimej. Uprawa roli pod jeczmien byta ujednolicona i ograniczona do zastosowania agregatu uprawowego z kultywatorem. Analizowano: aktywnos¢ dehydrogenaz, fosfataz i
ureazy oraz liczebnos¢ bakterii heterotroficznych, oligotroficznych i kopiotroficznych oraz promieniowcéw i grzybow.
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